EMPERYALIZM, TURKIYE ve KOMUNIST HAREKETIN
GOREVLERI

Merkez Komite tezleri

Tiirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi, son donemde diinyada ve ozellikle bélgemizde
meydana gelen gelismelerden hareketle emperyalizm kavrami, emperyalist iilkeler
arasindaki rekabet ve ¢eliskilerin derinlesmesi, Tiirkiye 'nin artan bolgesel rolii ve bu roliin
smirlart ile komiinist hareketin stratejisi basliklarini ele alan bir ¢alisma yiiriitmiis ve 15
Subat itibariyle bu ¢calismayr Merkez Komite tezleri haline getirmistir.

Sosyalist devrim miicadelesinde yasamsal teorik ve siyasal sorunlarla baglantisi olan bu
konu, oniimiizdeki donemde parti yaymlarinda farkl diizeylerde ve ayrintili bir bigimde
islenecek, MK tarafindan hazirlanan metin Orgiit Konferanslarinda tartisilacaktir:

Metnin kavramsal tartismalara odaklanmasi ve giindemdeki bir¢ok konuya hig
deginmemesi dogal karsilanmalidir. Tezlerin temel amaci, Tiirkiye 'de Birinci

Cumhuriyet 'in tasfiyesi ve Ikinci Cumhuriyet’in kurulusu ile sonuclanan siirecin

Tiirkiye 'nin bir kapitalist iilke olarak karakterine nasil yansidigini degerlendirirken,
emperyalizm kuraminin bugiinkii diinyay1 ¢oziimlememiz igin bize sundugu araglardan
yararlanmak ve komiinist hareketin hem Tiirkiye hem de diinyadaki stratejik sorunlarina
15tk tutmaktir.

Merkez Komite

1. Giinlimiizde uluslararas: komiinist hareket, belki de 6nceki donemlerden daha fazla,
miicadelesini nasil bir diinyada vermek zorunda oldugunu ayrintili bicimde
¢oziimlemek, degerlendirmek zorundadir. Ayn1 zorunluluk, kuskusuz her tilkenin
diinya sistemi i¢indeki 6zel konumundan, 6zgiilliikklerinden hareketle, tilkelerdeki
komiinist hareketler i¢in de gecerlidir.

Bu zorunluluk, sosyalist sisteminin ¢okiislinden sonra diinyanin girdigi yeni
evrenin, bu evrede ortaya ¢ikan yeni dengelerin, sistem i¢i gerilimlerin ve
belirsizliklerin sonucudur. Diinya 6l¢eginde bakildiginda kapitalizm-sosyalizm



karsithigi, 20. yiizyilin biiylik boliimiinde iki ayr1 sistemin varliginda cisimlesmis,
karsithik boyle algilanmus, tilkelerdeki birimleriyle birlikte diinya komiinist hareketi
de yolunu biiyiik 6l¢iide bu karsitliktan hareketle ¢izmisti.

Emperyalizm olgusu, kapitalist gelisimin kendi i¢sel egilim ve dinamiklerinin
sonucu olarak 19. yiizyil sonlarinda ortaya ¢ikmis, diinya komiinist hareketi ise
kapitalizmin bu yeni evresinin ¢éziimlemesini 20. ylizy1l baslarinda yapmustir.

Bu ¢oziimlemeye gore, emperyalizmin ortaya ¢ikisi, kapitalizmi tehdit eden sinifsal
ve siyasal gli¢lere kars1 bir tepkinin sonucu olmayip, dogrudan sermayenin kendi
hareket yasalarindan kaynaklanmaktadir. Bunun uzantisi olan siyasal, askeri,
ideolojik ve kiiltiirel siiregler ve yeniden yapilanmalarla birlikte emperyalizm kendi
Ozgil biitiinselligine ulagsmaktadir. Baska bir deyisle, emperyalizm, sermayenin
kendi deviniminden baglayarak siyasal, ideolojik, kiiltiirel ve askeri hegemonya
girigimlerine uzanan, kesintisiz ve béoliinmezbir olgudur. Dolayisiyla, tek
baslarina alindiklarinda, ne kapitalizmin belirli bir geliskinlik diizeyinde olmasi,
ne belirli bir Devletin sahip oldugu bdlge-diinya vizyonu, ne milliyetgilik, ne
yayilmaci politikalar, ne de askeri giic emperyalizm tanimi igin yeterli olabilir.

Ne var ki, kapitalizm-sosyalizm karsithiginin iki diinya sisteminde cisimlestigi
donemin kapanmasiyla birlikte, hem diinya kapitalist sistemine yeni ve iddial
katilimlar olmus, hem de dnceki donemde ¢ok daha net ¢izgi ve sinirlarla belirlenen
emperyalist-kapitalist sistem i¢i hiyerarsiyi eskisi gibi siirdiirmek olanaksiz hale
gelmistir.

Ortaya cikan bu durum, liberal kesimde de, solda da giiniimiiz diinyasindaki
konfigiirasyona, gili¢ dengelerine ve gerilimlere iliskin yeni degerlendirmeleri davet
etmistir.

Liberal kesimin genel yaklagimi bilinmektedir. Bu kesime gore, emperyalizm
donemi artik kapanmisg, bu dénemin yerini, iilkelerin hiyerarsisiz karsilikl



bagimliligiyla tanimlanabilecek “kiiresellesme” almistir.

Solda bazilaria goreyse sisteme yeni katilan veya sistem i¢indeki agirligini artiran,
bir boliimii gegmiste sosyalizm deneyimi de yasamais iilkeler, sahip olduklar
iddialar ve izledikleri politikalarla, ABD emperyalizmini geriletici, en azindan etki
alanini daraltici, dolayisiyla pratikte ilerici bir roloynamaktadirlar.

Solun bir baska kesimi ise, gliniimiiz diinyasinda tek bir sistemin varligindan
hareketle, bu sisteme eklemlenmis her parcanin, kiminde kapitalizmin gelismislik
diizeyiyle, kiminde askeri giicle, kiminde ise bolgesel niifuz girisimleriyle
“emperyalist” oldugu goriisiindedir.

Tiirkiye Komiinist Partisi, bu iki egilime de mesafelidir.

[lk egilim s6z konusu oldugunda, sisteme yeni katilan énemli iilkelerin ABD
emperyalizminin kimi girisimlerini engelleyici, en azindan erteleyici duruslar1 kabul
edilse bile, ayni iilkelerin konumuyla ilgili olarak dikkate alinmasi gereken 6nemli
baska gercekler de vardir:

a) S0z konusu iilkelerin ABD karsisindaki konumlaniglarina, kimi 6zel durumlarda
ve konularda pratik bir deger bigilse bile, bu konumlanigslari siirekli ve tutarl bir
“antiemperyalist ¢izgi” olarak gormek miimkiin degildir. Bu iilkeleri harekete
geciren asil diirtli, kendi sermaye gii¢lerine diinya pazarlarinda elverisli mevziler
edindirmek, bolgesel niifuz alanlar1 olusturmak, 6zetle diinya 6lgegindeki emek
sOmiiriisiinden gorece daha fazla pay kapmaktir.

b) Bu iilkelerden kimileri, diinya sistemi i¢indeki konumlarini, kendi emekgilerini
gorece diisiik licretlere mahk(im ederek, yer yer ekonomik orglitlenmelerini bile

bastirarak pekistirme ¢izgisindedir.

c) Bu iilkelerin “ABD emperyalizminin 6niinii kesici” politikalari, bagka



emperyalist iilkelerle uzlasmaarayislariyla, bu emperyalist iilkelere kendi ucuz
isgliclerini sunma niyet ve pratikleriyle birlikte yliriimektedir.

d) “ABD emperyalizminin 6niinii kesici” politikalar, bir de muhafazakarlikla,
milliyetgilikle, hatta sovenizmle eslesmekte; daha kotiisii, calisma standartlari,
orgiitlenme 6zgiirliigii, insan haklar1 gibi alanlarda gerilerden gelen bu iilkeler,
diinyanin “eski” emperyalist iilkelerine bu islerin sampiyonlugunu yapma,
kendilerini “yenilik¢i” ve “iler1” gosterme firsatlar1 sunmaktadir.

e) Bu iilkelerde “ABD’nin 6niiniin kesilmesi”, hatta “antiemperyalizm” adina
bastaki iktidarlar1 ve dis politikalarin sol adina sistematik bir bigimde desteklemesi
ise, en fazla “sosyal sovenizmin” yeni bir bi¢imi olarak goriilebilir ve agik bir sinif
uzlagmaci tutum olarak degerlendirilmelidir.

Tiirkiye Komiinist Partisi, az dnce 6zetlenen yaklagimin disinda bugiinkii diinyay1,
sisteme dahil olan her {ilkenin “emperyalist” sayilacagi bir sekillenme i¢inde
gormemektedir.

Bu tutum, en basta TKP’nin “emperyalizm” kavraminin kullanilmasina iligkin
titizliginden kaynaklanmaktadir.

Komiinist hareketin ¢cok 6zel kimi kavramlari, karsilik diistiikleri olgularin tam
hakkini vererek ve savurganliktan uzak durarak kullanmasi gerekir.

Emperyalizmi tanimlayan kesintisiz ve boliinmez biitiinliiglin bilesenlerinden birini
ya da ikisini secerek bunlarin “emperyalist” nitelemesi i¢in yeterli sayilmasi
sakincal1 bir yontemdir. Tiirkiye Komiinist Partisi’nin bu yaklagima yonelik
itirazlar1 soyle 6zetlenebilir:

a) Tiirkiye Komiinist Partisi gliniimiiz diinyasindaki sistem konfigiirasyonunu
yapisalcl degil tarihselci bir agidan degerlendirmektedir: Bugiinkii konfigiirasyon,



1991 6ncesi donemin yadsinmasi, bu donemin yerine gegen ve sistemin tarihe
karigacagi bir gelecege kadar kimi denge degisiklikleriyle birlikte varligini
siirdiirecek bir yeniden yapilanma degildir. 20. ylizy1l baglarinda ortaya ¢ikan,
hiyerarsisi Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda yeniden sekillenen bir ve ayn1 olgunun
devami, giiniimiizdeki bir ugragidir.

b) Dolayisiyla, giinlimiize damgasini vuran olgu, sisteme yeni dahil olanlariyla
birlikte ¢cok sayida emperyalist lilkenin hiyerarsinin artik gecersizlestigi bir ortamda
yasadiklar1 ¢cekismeler ve gerilimler degil, 20. yiizyilin ilk yarisinda 6ne ¢ikan az
sayida emperyalist iilkenin hiyerarsiyi bir kez daha tescil ettirme ugrasidir.

c¢) Glinlimiiz diinyasini, irili ufakli ¢ok sayida emperyalist {ilkenin olusturdugu bir
sistem olarak degerlendirmek, ilk egilimde s6z konusu olan, komiinist hareketlerin
kendi tilkelerindeki iktidar ve rejimleri “antiemperyalizm” adina desteklemeleri gibi
son derece sakincali yonelimlere set ¢eker goriinse bile kimi zaaflar da
barindirmaktadir. Ornegin, bu tarz bir sistem yaklasimimnin, “kiiresellesme”
tezleriyle uzaktan akrabaligi bir yana, “imparatorluk” tespitine, yersiz bir “ultra-
emperyalizm” vargisina agik kapi birakan yonleri de vardir.

d) Yukaridakinin bir uzantisi olarak ayn1 yaklagim, “bagimhilik”, daha tam olarak
“emperyalizme bagimhlik” olgusunu tartisilir duruma getirmektedir. Oysa
giliniimiiz diinya sisteminde emperyalist odaklardan baslayarak, yukaridan asagiya
ve tek yonde isleyen bagimlilagtirma/bagimlilik modeli gecerliliginden higbir sey
yitirmemistir.

e) Emperyalizmi, az sayida emperyalist iilkeyle kendi tarihsel siirekliligi i¢inde ele
alan, bugiinkii siireci de basta ABD olmak iizere birka¢ emperyalist odagin gii¢
hiyerarsisini bir kez daha gozlere sokma girisimleri baglaminda degerlendiren
yaklagim, siyasal devrim ve sosyalizmin kurulusuna baslama perspektifinitek
iilke ol¢eginde bile canli tutabilirken, digeri, bu perspektifi biiyiik 6l¢iide



sorgulatacak yonler icermektedir.

Somut konusacak olursak, giiniimiiz diinyasinda Rusya Federasyonu, Cin Halk
Cumbhuriyeti, Hindistan, Brezilya gibi iilkeleri, hatta son ddonemde model olma
iddiasiyla bolgesel bir aktor olarak adindan ¢ok fazla s6z ettiren Tiirkiye’yi diinya
sistemi i¢inde tuttuklar1 yer baglaminda degerlendirirken ¢ok yonlii diistinmek,
tarihsel siirecin biitiinliiglinii gozetmek durumundayiz. Devrimci siyasal politikalar
ancak boylesi bir bakis acis1 ile saglama alinabilir.

Sayilan iilkelerin her biri, farkli gelismislik diizeylerine ve farkli yapisal 6zelliklere
sahip kapitalist iilkelerdir. Siyasal sistemlerindeki 6zgiinliikler, siyasal ve teorik
coziimlemelerde mutlaka 6nemli bir parametre olmakla birlikte, bu iilkelerin
sosyoekonomik karakterine iligkin saptamalarimiz1 belirsizlestirmemelidir.

Ote yandan bu iilkeleri emperyalist diinyada ABD ve Almanya merkezli Avrupa
Birligi gibi hegemonya miicadelesi siirdiiren emperyalist odaklar olarak gérmek
de miimkiin degildir. Bu iilkelerin egemen siiflarinin en az ABD’deki kadar hirsh
ve agresif olduklarini is¢i sinifinin somiiriisiinii derinlestirmek ve emekgi kitleleri
baskilamak konusunda her firsat1 degerlendirdikleri agiktir. Ayrica bu iilkeler yeni
pazar ve hammadde kaynaklar1 bulmak, sinirétesi yatirimlara yonelmek igin askeri,
siyasi ve toplumsal kaynaklarini seferber etmis durumdadirlar. Dolayisiyla, sayilan
iilkeler, belli biiytikliikteki biitlin kapitalist ekonomiler gibi emperyalistlesme
egilimi i¢ine girmislerdir. Bununla birlikte, verili kosullarda bu iilkeleri hegemonya
yarigina dahil olmus emperyalist odaklar olarak tanimlayamay1z:

a) Emperyalizm bir olgu olarak tarih sahnesine ¢iktigindan bu yana, basat
emperyalist iilke ile yiikselmekte olan emperyalist lilke ya da iilkeler arasindaki
iligki ve celigkiler karmasik olmakla birlikte, baz1 baskin egilimlere sahip olmustur.
Almanya’nin iki diinya savasi siirecindeki denemeleri, ABD nin Ingiltere’nin yerine
emperyalist hiyerarsinin tepesine yerlesmesi sunu gostermektedir: Emperyalist
hiyerarsideki yer degistirmeler, ylikselmekte olan ve 6zellikle ekonomik kriterler



acisindan verili diinya sistemindeki sinirlamalar1 kabullenmeyen bir aktoriin siddet
iceren “degisim” arayislarinin yol actig1 keskin ¢atismalar sonrasinda gergeklesir.
Dogal olarak, bagat emperyalist iilke statiikocu, ylikseliste olan ve daha fazlasini
talep eden emperyalist iilke ya da iilkeler ise revizyonist bir karakter
kazanmaktadirlar. Bugiiniin diinyasindaysa ekonomik ac¢idan kendi hegemonyasini
tehdit altinda géren ABD’nin, Avrupa Birligi’nin ve yeni bazi aktorlerin bu
hegemonyayi tehdit etme olasiliginin bertaraf edilmesi icin siirekli inisiyatif aldigini
gormekteyiz. Bu tabloda Rusya Federasyonu ve Cin Halk Cumhuriyeti, askeri ve
siyasi agidan ABD’yle kiyaslandiginda diisiik profil sergilemeyi stirdiirmektedirler.
Hindistan ve Brezilya’y1 dahil edersek, bu iilkelerin rekabetin ekonomik diizlemden
siyasi ve askeri diizleme taginmasini tercih etmediklerini sdylemek miimkiindiir.
Oysa, emperyalizm tek basina ekonomik kriterlere hapsedilemeyecek bir olgudur.

b) Soziinii ettigimiz llkeler i¢inde Rusya Federasyonu ve Brezilya’nin, tanimli bir
cografi alanda kendileri etrafinda bir ekonomik-siyasal yogunlagmaya yoneldikleri
acik olmakla birlikte, bunu heniiz belli bir siirekliligi olan steril egemenlik alanlar1
noktasina getiremedikleri aciktir. Rusya Federasyonu’nun Ukrayna’dan Kafkaslar
ve Orta Asya cumhuriyetlerine kadar genis bir bolgede ABD ile giristigi
miicadelede elde ettigi bagar1 mutlak olmaktan uzaktir ve Moskova yonetimi,
NATO ya da dogrudan ABD’nin hamleleri karsisinda savunma pozisyonunundan
cikamamaktadir. Brezilya ise Latin Amerika’da 6nemli bir hareket serbestligi elde
etmis olsa da kitayi istedigi gibi ¢ekip ¢evirebilecek siyasal enstriimanlardan hentiz
yoksundur.

¢) Cin Halk Cumbhuriyeti’nin son yillarda Asya disinda Afrika ve Latin Amerika’ya
hizl1 bir giris yaptig1 ve her tlilkede farkli siyasi pozisyonlar alarak firsatci bir
hareket tarzi benimsedigi goriilmektedir. Bu iilke Afganistan ve Irak Savasi’nda
ABD yayilmaciligina zimni bir onay vererek 6nemli ekonomik olanaklar elde
etmistir. ABD emperyalizmiyle sorun yasayan Latin Amerika’ya yaygin yatirim ve
silah satiglariyla yerlesen Cin Halk Cumhuriyeti’nin Afrika kitas1 lizerinde
tirmanmakta olan bir paylasim kavgasina hazirlandig1 da gozlenmektedir. Ote



yandan, bu iilkenin ABD ile kars1 karsiya gelisi stirekli erteleme politikasini kisa
erimde degistirmesi olas1 goziikmemektedir.

d) Emperyalizm, ayn1 zamanda ekonomik, siyasi ve askeri bir giiciin baska iilkelerin
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel dinamiklerini kontrol edebilme yetenegidir. Bir egilim
olarak biitiin kapitalist lilkeler kendi olanaklarini bu amag i¢in seferber edip, baska
iilkelere kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda miidahale etmeye ¢aligsalar da, bunu az
sayida iilke ve belli bir hiyerarsik diizen i¢inde hayata gecirebilir. Su an itibariyle
“yeni giicler” olarak tanimlanan iilkelerden yalnizca Rusya Federasyonu Sovyetler
Birligi’nin geliskin entegrasyonunun mirasinin sagladigi goreli avantajlari da
kullanarak bdyle bir yetiye kavugsmustur. Bununla birlikte, bu {ilkenin kendi
egemenlik alaninin heniiz istikrara kavusmadigl, giiven verici bir ittifak
sisteminin olugsmadig1 da hesaba katilmalidir.

e) Sayilan iilkelerin aralarina daha kiigiik 6l¢ekli bagka ekonomileri de katarak bir
biitiin olarak yeni bir odak yaratmalari, BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin,
Giiney Afrika) 6rneginde oldugu gibi ABD ve AB eksenine kars1 bir {igiincii gii¢
haline gelmeleri hem bu iilkelerin kendi aralarindaki kimi ¢eligkiler (Hindistan ve
Cin Halk Cumbhuriyeti arasindaki gibi) hem de gerek ABD gerekse Almanya’nin bu
sayilan iilkelerin her biri iizerindeki etkisi nedeniyle sanildig1 kadar kolay degildir.
Kaldi ki, bu iilkeler i¢inde 6ne ¢ikan Rusya ve Cin’in bir 6tekinin s6z konusu
eksendeki liderligini kabul etmeleri de beklenemez.

) S6z konusu tilkeler, yiiksek ekonomik biiytime hizlarini yogun emek somiiriisiine
dayandirdiklar1 ve dayandirmak zorunda olduklar1 oranda kendi egemenlik
bolgelerinde bir entegrasyon icin gerekli ideolojik cekicilige sahip olma agisindan
da 6nemli kisitlara sahiptir. Brezilya sermayesinin Is¢i Partisi yonetiminin sagladig
prestiji iyi degerlendirdigi, Cin Halk Cumhuriyeti’nin de CKP iktidarmin salgiladigi
karmasik ideolojik girdilerden fazlasiyla yararlandigi dogru olmakla birlikte, bu
iilkelerin uluslararasi alanda “ABD’yi sinirlayan” giicler olmanin 6tesine gegen bir
model olusturmalari s6z konusu degildir.



g) Biitiin bunlar, lizerinde durulan iilkelerin emperyalistlesme sancilar1 cekmedikleri
ve kosullarin olgunlastig1 bir noktada siyasi, ekonomik, kiiltiirel agidan biitiinlikli
emperyalist 6zneler olarak diinya sahnesinde boy gostermeyecekleri anlamina
gelmez.

. Emperyalist {ilkelerin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel kusatmasi altinda olan tilkeler
ve diinya kapitalist sisteminde etkili birer aktor olmaya ¢alisan, bu anlamda
Amerika Birlesik Devletleri’nin 6nleyici miidahalelerini su ya da bu bicimde
savusturmanin yolunu arayip da bunun igin belli olanaklara sahip olan iilkelerde
komiinist hareketin stratejisi bilylik 6nem tagimaktadir.

a) TKP sosyalizmi erteleyen, antiemperyalist miicadeleyi tek tek iilkelerde kapitalist
smifi alasag1 etmek i¢in yiirlitiilmesi gereken politikalardan koparan, uluslararasi
dengeler nedeniyle kendi burjuvazisine hayirhah bakan her tiir programatik
tercihin terk edilmesi gerektigi diisiincesindedir.

b) Ote yandan birgok iilkede “bagimsizhk” ve “egemenlik” talepleri komiinist
hareketin tarihsel, ilkesel, ahlaki, ideolojik nedenlerle kayitsiz kalamayacagi 6nemli
siyasal bagliklar olarak varligin1 siirdiirmektedir. S6z konusu talepleri sinif
uzlagsmaciligina, milliyetcilige terk etmemenin yolu sinif uzlagmaciligina ve
milliyet¢ilige komiinist hareketin saflarinda yer agmaktan degil, tersine
yurtseverligi sosyalist devrim perspektifi icinde yeniden kurmaktan gegmektedir.
Bu zorlu ideolojik ve siyasal gorev, her iilke somutlugunda yeniden iiretilmelidir.

c¢) Bu gorevler somut bazi bolgesel ya da uluslararasi gelismelerden kaynakli olarak
belli donemlerde daha da zorlasabilir ve komiinistlerin yilikiimliiliikleri karmagik
hale gelebilir. Ornegin emperyalistlerce isgal edilen bir iilkede siniflar aras1 giic
dengeleri ve iligkiler koklii bir bicimde degisebilir ve komiinist hareket kendini
nesnel olarak burjuvazinin bir kanadiyla birlikte isgalci emperyalist giice kars1
savasin icinde bulabilir. Isgalciye karsi miicadelenin hicbir gerekceyle



savsaklanmamasi komiinistlerin temel ilkesidir. Ote yandan bu miicadele i¢inde
hegemonik gii¢ olmak, miicadeleye emekgi sinif karakteri kazandirmak yalnizca
isteyerek ya da bir anda gerceklesebilecek bir sey degildir. Ancak burjuvaziye
yedeklenmemek, ideolojik ve siyasal bagimsizligin1 her durumda korumak ve
toplumsal kurtulus hedefini unutturmayacak bir uyaniklik i¢inde olmak mutlak
zorunluluktur.

d) Bir diger zorluk, isgal ya da askeri miidahale se¢eneklerini siirekli canli tutan
(bugiinkii 6rnegimizde en basta ABD) emperyalist iilkeleri kendi ¢ikarlar
dogrultusunda dizginlemek ya da engellemek i¢in cesitli ittifak arayislarina giren
giiclerle ilgilidir. Bugiin Rusya Federasyonu’nun ya da Cin Halk Cumhuriyeti’nin
ABD’yi bazi saldirgan agilimlardan caydirdigi, bazilarinda ise (6rnegin Osetya’da)
basarisizliga ugrattig1 6rneklerle karsilasiimaktadir. Bu hesaplagsmalara konu olan
iilkelerde komiinistler “esit uzakhk” ilkesiyle hareket edemezler. Odaklanilmasi
gereken, tilkedeki siyasal dengeleri uluslararasi sermaye lehine en fazla degistirmek
isteyen ve bolgesel agidan devrimei giigleri en fazla tehdit eden aktordiir. Bununla
birlikte, komiinistler su ya da bu uluslararasi giiclin bekast ugruna emekg¢i siniflarin
cikar ve haklarini savunmaktan vazgegmemeli, su ya da bu Uluslar arasi giiciin
hesabina galigir duruma diismemelidir. Burada komiinistlere kilavuzluk edecek olan
devrimin ¢ikarlaridir. Bugiin NATO nun yayilmasi ve operasyonlarini daha genis
bir cografyaya tasimasi, ABD’nin farkl iilkelerde hiikiimetleri “sivil”
operasyonlarla degistirmesi gibi olgular komiinistler agisindan en fazla devrimci
olanaklar1 daralttig1, emekci siniflart siyasal ve ideolojik agidan gerilettigi icin
“tehdit” olarak algilanmalidir. Bu anlamda emperyalist saldirganlig1 yalnizca
“ulusal” diizlemde degerlendirip, bu saldirganligin simifsal koklerini ve sonuglarini
gormezden gelen yaklasimlardan uzak durulmalidir. Devrimi giincel bir mesele
olarak gérmemek, tlilkedeki siyasal dengelerin emekg¢i siniflarin alabildigine
aleyhine olusuna dair farkindaligin yol actig1 bir gercekeiligin degil, sinif
perspektifini yitirmenin sonucudur.



5. Bugiin yakin gegmisten farkli olarak, bolgesel gelismelere daha fazla miidahil,
ekonomik ve siyasal agidan daha iddiali orta gelismislikteki bir kapitalist tilke
haline gelen Tiirkiye’ nin diinya sistemi i¢indeki roliiniin iyi analiz edilmesi
gerektigi agiktir. Birinci Cumhuriyet olarak adlandirdigimiz 1923 ¢ikislh rejimi sona
erdiren doniisiimler iilkenin emperyalizmle iliskilerinde de belli bir degisime yol
acmigstir. Tiirkiye Cumhuriyeti, bagindan beri ama 6zellikle NATOya {iyelikten
sonra, Sovyetler Birligi’ne kars1 bir tampon gorevi gormiis; ABD ve diger
emperyalist iilkelerin ¢ikar ve istemleri dogrultusunda hareket etmis, bununla
birlikte risk almaktan miimkiin oldugunca kaginip statiikoyu korumaya 6zen
gostermistir.

Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bir siire daha fazla inisiyatif almay1
deneyen ve bu anlamda 6zellikle Kafkaslara etkili bir giris yapan Tiirkiye
burjuvazisi gerek emperyalist lilkelerin gerekse Rusya’nin girisimleriyle daha
miitevazi rollere geri ¢gekilmek durumunda kalmistr.

1990’11 yillarda ABD ve Almanya’nin basini ¢ektigi Avrupali emperyalistlerin
kapsamli ekonomik ve siyasal miidahalelerinin yardimiyla Tiirkiye’de kamu
sektoriiniin tasfiyesi hizlanmis, egemenlik haklar1 daraltilmig, ekonomisi
dengesizlesmis, baz1 sektorlerde sanayisizlesmeye gidilmis, is¢i sinifinin zaten
sinirlt olan kazanimlari tirpanlanmais, dis ve i¢ bor¢ stogu katlanarak artmis, dinci
hareket siyasi ve ideolojik agindan bir kez daha yiikselise gegmis, Kiirt ulusal
hareketine, devrimci giiglere ve aydinlara kars1 kanl tezgahlar yiiriirliige
konulmustur.

Adalet ve Kalkinma Partisi 2002’de hiikiimet oldugunda 12 Eyliil 1980 darbesi ve
1990’11 yillarin kendisine sundugu sinirsiz piyasaci, Amerikanci ve gerici
politikalar1 hemen yiirtirliige sokmustur. Solun bir boliimiintin ve Kiirt ulusal
hareketinin “demokratiklesme” beklentisinin ve etkili demagojik s6ylemin
yarattig1 toplumsal paralizasyon bir yandan i¢ politikada AKP’yi seceneksiz hale
getirirken, 6te yandan onun sahsinda ABD ve Avrupa Birligi’ne gilivenilir ve



isbitirici bir partner sunmustur.

Bir dinci sermaye partisi olarak AKP’nin kendi programi ile ABD’nin bolgesel
ithtiyaclar1 arasindaki paralellik belli bir siire icinde ve 6zellikle Obama’nin
yonetime gelmesiyle bir ortlismeye ve bazi basliklarda mutlak uyuma dontigmiistiir.
ABD yo6netiminin Tiirkiye’yi ekonomik ag¢idan bugiin de siiren bicimde kollamaya,
krizden uzak tutmaya ve AKP’ye Ikinci Cumhuriyet yolunda yogun istihbari,
kurumsal ve siyasal destek vermesi bu uyumun sonucudur. Tiirkiye’nin AB ve
ozellikle Almanya ile iliskilerinin zayiflamasini goze alacak kadar Vasington’a
baglanmasi, beraberinde dis politikada AKP’nin de kendi programina uygun
bicimde eski Osmanli cografyasina ekonomik, siyasal ve ideolojik olarak etkili bir
giris yapmasini ve islam cografyasindaki politikalarinda ciddi tikanma yasayan
ABD’ye yeni olanaklar saglamasini getirmistir.

AKP bu siiregte yalnizca Tiirkiye’de milyonlarca yoksulu degil, Ortadogu
halklarini, diinyadaki bazi ilerici giigleri, Iran ve Suriye gibi ABD’nin saldir1 tehdidi
altinda olan {iilkelerin yonetimlerini de aldatmay1 becermistir.

Basindan beri AKP’nin sinif karakteri ve tistlendigi rol konusunda toplumu ve
ilerici kamuoyunu uyarmaya ve direng olusturmaya ¢aligan Tiirkiye Komiinist
Partisi, Tiirkiye kapitalizminin ABD’ye ekonomik ve siyasal bagimliliginin artisi
ile, bir bolge giicii olarak hareket etmesi arasinda bir ¢eliski gormemektedir.
Tiirkiye’de sermaye siifinin gereksinimleri, AKP’ nin ideolojik ve siyasi
yonelimleri ve ABD’nin bdlgesel yeni diizenleme girisimleri arasindaki uyumun
yarattig1 6zgiin bir durumla karsi karsiyayiz. Bu baglamda,

a) Tiirkiye ABD’nin onay1 ve destegi olmaksizin bugiinkii iddial1 pozisyonunu
kesinlikle siirdiiremez. AKP iktidar1 Tiirkiye burjuvazisinin ihtiraslar1 kadar,
Tiirkiye kapitalizminin kirilganligini da artirmistir. Bu kosullarda TKP bir yandan
Tiirkiye burjuvazisinin bagka iilkelerin icislerine karismasina, kendisine ait
egemenlik bolgeleri yaratmak i¢in firsat kollamasina kars1 koyarken, 6te yandan



ABD’nin Tiirkiye iizerindeki hegemonyasina kars1 miicadeleyi de siirdiirmektedir.
Bugiinlerde daha geri plana diismiis olsa da benzer bir sorumluluk Avrupali
emperyalistlere kars1 miicadele agisindan da gegerlidir.

b) Bugiin Tiirkiye’nin emperyal bir vizyonla hareket ettigi aciktir. Bununla
beraber, ABD’nin bélgesel agilimlarina yaslanmadan bu davranislarin kiymeti
harbiyesi olmadig1 gibi, Tiirkiye kapitalizminin hizla egik diizleme girip, 6liimciil
siyasi ve ekonomik krizlerin i¢ine siiriiklenmesi de olasidir. Bu olasilig1
giiclendiren, Tiirkiye’nin ABD’ye bagimhiginin son yillarda iyice pekismesidir.
Dolayisiyla TKP nin basindan beri titizlikle siirdiirdligii antiemperyalizmi sosyalist
bir perspektife yerlestirme politikasinin 6nemi bugiin kendini daha ag¢ik bir bicimde
hissettirmektedir.

c) Tiirkiye Komiinist Partisi, Tiirkiye’yi kapitalistlerden arindirmak i¢in verdigi
miicadelenin ayn1 zamanda iilkeyi bagimsizliga tastyacak biricik yol oldugunun
bilincinde olarak hareket etmektedir.
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